A Milanoi Ediktum oroksége

Jezus amikor kelepceét akartak allitani neki: Szabad-e adét fizetni a csaszarnak? — akkor a
szalloigéve lett isteni bolcsességet fogalmazta meg: adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszaré,
Istennek ami Istené /Mt 22,21/. Tertullianus egyhdzatya hozzaflizi a magyarazatot, hogy ezzel
Jézus azt i1s mondta, hogy a csdszar nem Isten, bar Augustus kora ota annak tartottak, valamint
azt, hogy a pénzek hordoztdk a csdszar képmadsat, ezért adok formajaban meg kell adni neki ami
jar, s az ember az Isten képmasa, 6nmagat kell adni a Teremtdjének. Az elsd szdzadokban a
keresztények igyekeztek mindig lojalisnak mutatkozni a hatalommal szemben (Diognetosznak
irt levél), csupan ha hitiik miatt keriiltek lelkiismereti konfliktusba, akkor tagadtdk meg az
engedelmességet és vallaltdk az iildoztetést. Ugy tiint, hogy a Krisztus altal hozott megvaltas
nem elég hatékony, ebbe kapaszkodott bele Kelzosz, a keresztények nagy ellenfele, és azt a
vadat fogalmazta meg: ha Krisztus igazi szabaduléast akart volna hozni, akkor allamot kellett
volna alapitania, politikailag kellett volna biztositani a szabadsagot. Erre a kifogasra Origenész
adta meg a keresztények valaszat: ha Krisztus allamot alapitott volna, tudomasul kellett volna
vennie sajat hatarait, s ekkor kevesek javat szolgalta volna. Ha pedig megprobalt volna
terjeszkedni, akkor erészakhoz kellett volna folyamodnia, olyan lett volna, mint a tobbi allam.
Megforditva, az irigy szomszédok is fenyegették volna a hatdrait. Ezért az 4llam csak kevesek
szdmara lenne megoldas, neki olyan tarsasdgot kellett alapitania, amely mindeniitt fenn tud
maradni, meg kell alkotni az egyiittélésnek azt a modjat, az igazsagnak és a szabadsagnak azt a
terét, amely nincs kotve semmilyen allamrendhez sem. Ezért kellett egyhazat alapitania,

ahogyan tette. (E. Von Ivanka: Rhoméerreich und Gottesvolk. Freiburg — Miinchen, 1968.)

A kegyetlen dioklecidaniusi 1ildozés utan Nagy Konstantin a kereszt jelében legydzte
vetélytarsait és ezutan gyokeres fordulatot hozott Nagy Konstantin rendelete, aki valdsziniileg
redlpolitikusként a koz hasznat és javat vette figyelembe, amikor kiadta a milandi ediktumot:
,,olyan rendeleteket bocsatunk ki, amelyek biztositjdk az istenség iranti tiszteletet és imadast,
azaz, hogy megadjuk a keresztényeknek és mindenkinek a szabad valasztast, hogy azon vallast
kovesse, amelyiket akarja, ugy, hogy barmelyik istenség vagy mennyei hatalom jo akarattal
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lehessen irantunk és mindenki irant, aki hatalmuk alatt él”. (Lact. m.p. 48,2). De kezdet
kezdetén mar belefolyt az egyhdz irdnyitasdba, mintegy vicarius Dei-ként mar a niceai zsinat
elétt is. A keresztény felszabaditas majd a kivaltsagos helyzetbe helyezés mar kezdetben
veszélyeket hordott. Ezért Gelazius pdpa 495-ben Romaban zsinatot hivott Ossze. Ezen
idvozoltek ugy a papat, mint Krisztus foldi helytartojat és 6 fogalmazta meg az ugynevezett
ket kard” vagy kettds hatalom elméletét, amely szerint Isten e foldon lelki €s vilagi hatalmat
hozott 1étre, az eldbbit a papanak, az utdbbit az imperatornak adta; mivel pedig a l1élek 6rok,
ezért a lelki hatalom ¢élvez elsObbséget a vildgi uralommal szemben. Az 1d6 mulésaval az
egyhaz fiiggéségbe keriilt az allamtol, az invesztitira harc kiizdelmei jol mutatjak ezt,

amelyeknek a hatasa egészen a XX. szazadig elért.

Ha volt optimdlis keresztény kiralysag, akkor az Szent Istvan magyar kirdly altal valosult
meg, aki még az apostoli cimet is kiérdemelte, mert mindenben az egyhaz javat akarta. A
kozépkor azonban valtakozé moddon hol eldnyére, hol hatranyara érvényesitette a Milanoi
Ediktumot. A {6ltorekvd szocidlis mozgalmak idején az egyhdz a kolduldo rendekben
evangéliumi valaszt tudott adni a gazdasag és szegénység kérdésére, de mindig megmaradt a
kétely, hogy hasznara valt-e az egyhdznak a kivaltsagos helyzet. Dante az Isteni Szinjatékban a
pokol jeleneténél, amelyben karhoztatja a méltatlan papakat, ezt irta: ,, 4j, Konstantinus, ldtod,
mennyire rosszat / sziilt nem megtérésed, de adomanyod / mellyel elészor lett egy pdpa
gazdag” (19. ének 115 vers). A reformaci6 egyhédzai sem hoztak ezen a téren valtozast, hiszen a
protestans tObbségii orszagokban még az allamegyhazi rendszer is 1étrejott, egészen a legutolso
1dokig. A szekularizacios kiizdelmek folytatodtak, foként a XIX. de még a XX. szazadban is,
amikor véglegesen szétvalt az allam ¢és az egyhaz, de a kozjé érdekében a hasznos

egyiittmiitkodés tobb dllamban megvaldsult.

Ma ha a 17 évszazad tavlatabol mérlegre helyezziik a Milanéi Ediktumot, melynek eldnyei
¢s hatranyai voltak, az érdemek kozott fel kell sorolnunk, hogy az evangélium hirdetése,

melyet az egész vilagra ki kell terjeszteniink, csak egy rendezett allamban lehetséges. Senki



nem talalta ki, hogyan lehetne nagy tomegeket megszoélitani, nevelni intézmények nélkiil. Ahol
jol rendezett kapcsolata van az egyhdznak €s az allamnak, ott nagy kibontakozésai lehetdséget
ad az igehirdetésre €s a keresztény hit terjesztésére. A fennalld veszélyeket, hogy elvesziti a
dinamizmusat az evangélium hirdetése és hivatalnokokka lesznek a hirdetdk, az tigynevezett
népegyhazban kevés a személyes kapcsolat, ezt Gijra meg Gjra a megjulassal, a megtéréssel, az
evangélium radikalis figyelembevételével, kisebb kozosségek 1étrehozasaval lehet

ellensulyozni.

Nemrégiben mondotta Orban Viktor miniszterelnok: az allamnak és az egyhaznak a kozjoért
egyltt kell miikodnie. Az elmult szdzadban a katolikus egyhaz XIII. Ledtol kezdve Ferenc
papankig tobb dokumentumban megfogalmazta az egyhaz ¢s az allam helyes viszonyat:

- a katolikus egyhaz szerepe els6dlegesen nem politikai feladat a tarsadalomban, hanem az

evangélium hirdetése, ugyanakkor az evangélium hirdetésével is politizal;

- az egyhaz ebben a vilagban ¢€l, kapcsolatban van a vilaggal, kiildetése van a vilaghoz,

kiildetése van az emberi ¢let megszentelésére;

- az egyhaz kozosséget vallal az emberiség problémaival;

- batoritja a hiveit minden joszandéka emberrel valo egylittmiikddésre;

- a katolikus egyhaz torvénykonyve tiltja a klerikusoknak, hogy polgari partokban vezetd

szerepet vallaljanak, a vilagi hiveket azonban biztatja erre;

- II. Vatikéni Zsinat nagyra értékeli a politikai tevékenységet, mivel XI. Pius papa szerint a

politika a szeretet legszélesebb mezeje lehet;

- minél kozelebb van egy politikai part vagy kozosség szemlélete az evangéliumhoz €s az

egyhazi tanitashoz, annal kozelebb van az egyhazhoz is;

- a keresztény hit megszabadit a politikai mitoszok irracionalis szemléletétdl, jozansagra

int, sz¢élsdségektdl ov, €s attol is, hogy személyi kultusszal senkit se istenitsenek;

- ugyanakkor a 4. parancsot kitagitja a honatyédkra, akikért imadkozunk, hogy a hatalmat

helyesen gyakoroljak, hogy istenfélelemmel, tisztességgel teljes békés €letet €lhessiink /

1Tim 2,3/.



